
The debates of Imams Athar (a.s.), especially Imam Reza (a.s.), are of great 
importance due to the wide range of topics, methods, and scientific atmo-
sphere as part of the effective sources of explaining and promoting Islam-
ic knowledge. In this research, the scientific and moral dimensions of the 
most important debates of Imam Reza (a.s.) with the followers of different 
religions and scientists and different people have been analyzed based on 
Austin’s “speech act theory” from the point of view of homology, and the 
purpose of this was to find out how to use the three-level model. Austin 
should explain the scientific and moral aspects of Searle’s five actions in 
the debates of Imam Reza (a.s.). Speech act theory is one of the approaches 
that is proposed in the field of discourse analysis, and Austin has come 
to the conclusion that all linguistic statements are of the type of action 
statements and the verb category, and in fact, every statement is a type of 
speech act. Based on this theory and continuing the efforts of his teacher, 
John Searle divided speech acts into five declarative, persuasive, oblig-
atory, emotional, and declarative acts. By applying the theories of these 
two to some of the debates of Imam Reza (a.s.), the conclusion has been 
reached that he paid attention to what these two linguists said, which can 
be a suitable model for methodical and academic discussions. It has also 
been found that Imam Reza (a.s.) used the first two levels of actions, i.e., 
expressive action and purposeful action, to achieve an impactful action in 
his debates and conversations, to convey his intention to the audience and 
influence him. Therefore, it should be said that the three-level model of the 
sleeve, i.e. expressive action, meaning, and effect, was considered by Imam 
Reza (a.s.) in addition to Searle’s five actions; In such a way that by gener-
alizing to other debates, it can be said that effective action was the result of 
most of Imam Reza’s (a.s.) debates and scientific discussions.
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1. Introduction
In Islamic culture, debate on various topics and issues, especially ideological 

matters, is an inevitable necessity. Imam Reza (AS) has used debate in some of 
his scientific debates.

Imam Reza (a.s.) as an intellectual and behavioral model of Muslims, had spe-
cial training methods in debates, which is necessary for the religious community 
to get familiar with these methods and customs of education and to benefit from 
them for the growth and development of the members of the society. One way to 
examine debates is to study them in comparison with linguistic theories, includ-
ing John Rogers Searle’s Speech act theory.

This article answers the question of how to use Searle’s Speech Act to examine 
the debates of Imam Reza (a.s.) from scientific and moral aspects.

Until now, the debates of Imam Reza (a.s.) have not been studied based on the 
speech act theory and Austin’s three-level linguistic models, and Searle’s five 
acts.

2. Research Method
The method adopted in this research is descriptive-analytic. After stating the 

issue, Imam Reza’s (AS) debates are validated.
In the article’s theoretical discussions, the theory of behavioral action is ex-

plained based on the views of Austin and Searle and their theories. Then, the 
necessity and reason for debate in the era of Imam Reza (AS) are explained.

In the review and analysis section of the article, Imam Reza’s (AS) use of 
speech act theory is discussed in the scientific and logical dimension of debates, 
and it is explained that the Imam (AS) used various methods of action and infor-
mational statements to persuade the audience or audiences and to inform them.

3. Theoretical topics
3-1. Speech act theory
Speech act theory aims to show many actions that humans can do with words. 

This theory links abstract theories of linguistics with objective facts and obser-
vations based on how language is used.

3-1-1. Austin’s theories
Unlike most classical philosophers, Austin showed that the main role of lan-
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guage is not only to tell the truth, but with language, you can perform many 
diverse actions and actions. Instead of distinguishing between descriptive and 
value propositions, he divides the statements of each speaker into action (compo-
sitional) and news statements, and each statement includes three different levels 
of actions, i.e. expressive action, intentional action, and impact action. The anal-
ysis is that the words that flow on the tongue are an expressive action and when 
a certain purpose is followed, the action is a purpose and when the words affect 
the audience, it is an impact action.

3-1-2. Searle template
Like Austin, Searle also rejects the distinction between news/action sentenc-

es as the distinction between two different types of action. He accepts that the 
speech act is the basic unit of meaning. He considers speech acts as five types of 
expressive, persuasive, commitment, emotional, and declarative actions.

3-2. The necessity and reason of debate in the age of Imam Reza (a.s.)
Imam Reza (a.s.) reached the Imamate in one of the most critical periods of 

Shia history. The peak of activity of deviant sects in the Shia society is the reason 
for the importance of this period of history. The deviant opinions were such that 
they influenced even the members of the community who were members of Bayt 
al-Hikmah; Therefore, the great work of Imam (a.s.) was to prove the basis and 
roots of Islam and the Shia school by participating in scientific debates and free 
them from pollution and deviation, and by rejecting the false ideas of deviant 
sects and proving the truth of religion, he fulfilled his basic task. Do it in the best 
way.

4. Review and analysis
4-1. Using speech acts from scientific aspects in the debates of Imam Reza (a.s.)
By analyzing the text of the debates based on the speech act, one can understand 

the scientific and logical dimension of the debates, which proves the knowledge 
and wisdom of the Imam (a.s.); Because the Imam (a.s.) used various methods of 
action and news statements to persuade the audience/audiences and make them 
aware. Since Imam (a.s.) did not mention these methods specifically and in the 
form of prescriptive propositions, these actions can be obtained by analyzing the 
debates. The three actions of expression, purpose and effect of Austin are also 
adaptable to debates, which are mentioned in the discussions.

The use of speech acts from scientific aspects in the debates of Imam Reza (a.s.) 
has been done in five ways:
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1. Declarative action regarding the wisdom of Imam Reza (a.s.) to various other 
sources

2. Persuasive action in inviting the other party to ask questions
3. Taking advantage of emotional and persuasive action in matching words with 

the needs of the audience
4. Emotional and encouraging action of Imam Reza (a.s) by creating a free 

space for the opponents
5. Citing authentic sources based on speech acts
This citation in debates has been in the form of five types of declarative actions:
1. Using declarative and persuasive action in rational reasoning for action state-

ments
2. Taking advantage of action statements in reasoning about the common prin-

ciples of religions
3. Declarative action, using simile, comparison, and allegory for expressive, 

purposeful, and effective actions.
4. Demonstrating a declarative action using the example and history of the past
5. Declarative action in logical comparison in answering scientific topics

4-2. Ethical strategies of Imam Reza (a.s.) in debates in the form of Speech 
acts

Searle’s speech acts include five types of declarative, persuasive, obligatory, 
emotional, and declarative actions.

The moral strategies of Imam Reza (a.s.) are explained in the form of speech 
acts in six cases.

1. Gentleness and softness in dealing with the other party based on emotional 
and persuasive actions

2. Paying attention to the debate party’s question and answer based on emotion-
al and persuasive action

3. Persuading the other party to accept the right based on expressive and emo-
tional action

4. Imam Reza’s (a.s.) declarative and committed action in matching science 
and practice

5. Expressive and emotional action of Imam Reza (a.s.) in having Sa’ah al-Sadr
6. Acknowledgment by the debater with philosophical and logical arguments 
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based on declarative, declarative, and persuasive action.

5. Conclusion
Examining the statements of Imam Reza (a.s.) in the discussed debates shows 

that his statements have led to an effective action; In other words, even the ex-
traction of Searle’s five actions from the debates of His Holiness took place at the 
same time as two expressive and purposeful actions, and it ended in an impact 
action, and it affected the audience or audiences.

The study and analysis of Imam Reza’s debate (a.s.) show that he was aware 
of the five actions of Searle’s model in his scientific debates and discussions and 
used them in his place.

Finally, it should be said that Imam (a.s.) considered three acts of expression, 
purpose and effect; In such a way that by generalizing to other debates, it can be 
said that effective action was the result of most of the debates and discussions of 
Imam Reza (a.s.).





 g ارزش‌های گفتمانی در مناظرات امام رضا
 )مطالعۀ موردی: مناظرات بر پایۀ نظریۀ کنش گفتاری(

عبدالله غلامی1 معصومه شادمان2

gholami@razi.ac.ir                                                                                                        :)1. استادیار گروه الهیات، دانشگاه رازی، کرمانشاه، ایران )نویسنده مسئول
masoomeshadman    @gmail.com                                            :2. دانشجوی دکترای مطالعات زنان و خانواده . دانشگاه آزاد اسلامی، واحد علوم و تحقیقات، تهران، ایران

ــه دلیــل گســتردگی دامنــۀ موضوعــی،  ــژه امــام رضــا g ب مناظــرات ائمــۀ اطهــار b به‌وی
روشــی و فضــای علمــی به‌عنــوان بخشــی از منابــع مؤثــر تبییــن و ترویــج معــارف اســامی از 
اهمیــت بســزایی برخــوردار اســت. در ایــن پژوهــش بــه واکاوی ابعــاد علمی و اخلاقــی مهم‌ترین 
مناظــرات امــام رضــا g بــا پیــروان ادیــان و دانشــمندان فــرق و افــراد مختلــف بــر پایــۀ »نظریــۀ 
کنــش گفتــاری« آســتین از حیــث زبان‌شناســی پرداختــه شــده و هــدف ایــن بــوده اســت تــا 
ــای  ــن و کنش‌ه ــگام ســخن گفت ــوی ســه ســطحی آســتین در هن ــی اســتفاده از الگ چگونگ
پنج‌گانــه ســرل در مناظــرات امــام رضــا g از جنبه‌هــای علمــی واخلاقــی بــه تصــور کشــیده 
شــود. نظریــۀ کنــش گفتــاری از رویکردهایــی اســت کــه در حــوزۀ تحلیــل گفتمــان مطــرح بــوده 
ــه ایــن نتیجــه رســیده کــه همــۀ اظهــارات زبانــی از ســنخ اظهــارات کنشــی  و آســتین در آن ب
)انشــایی( و از مقولــه فعــل بــوده و در واقــع هــر اظهــاری نوعــی کنــش گفتــاری اســت. جــان 
ســرل نیــز بــر پایــۀ ایــن نظریــه و در ادامــه تلاش‌هــای اســتادش، کنش‌‌هــای گفتــاری را بــه پنــج 
کنــش اظهــاری، ترغیبــی، تعهــدی، عاطفــی و اعلامــی تقســیم کــرد. بــا تطبیــق نظریه‌هــای 
ایــن دو بــر برخــی مناظــرات امــام رضــا g ایــن نتیجــه بــه دســت آمــده کــه امــام رضــا g بــه 
آنچــه ایــن دو زبان‌شــناس گفته‌انــد، توجــه داشــته اســت کــه می‌توانــد الگویــی مناســب بــرای 
مباحــث روشــمند، علمــی و آکادمیــک باشــد. همچنیــن مشــخص شــده کــه امــام رضــا g از 
دو ســطح نخســت کنش‌هــا یعنــی کنــش بیانــی و کنــش منظــوری بــه هــدف نیــل بــه کنــش 
ــه  ــا از ایــن طریــق قصــد خــود را ب ــد ت تأثیــری در مناظــرات و گفت‌وگوهــای خــود بهــره برده‌ان
مخاطــب القــا کنــد و بــر او تأثیرگــذار باشــد؛ بنابرایــن بایــد گفــت الگــوی ســه ســطحی آســتین 
یعنــی کنــش بیانــی، منظــوری و تأثیــری در کنــار کنش‌هــای پنج‌گانــه ســرل مــدّ نظــر امــام رضا 
g بــوده اســت؛ بــه گونــه‌ای کــه بــا تعمیــم بــه دیگــر مناظــرات، می‌تــوان گفــت کنــش تأثیــری 

نتیجــه اغلــب مناظــرات و مباحثــات علمــی امــام رضــا g بــوده اســت.
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فصلنامه علمی پژوهشی فرهنگ رضوی، سال  12، شماره 4، زمستان 1403، شماره پیاپی 19448

1. مقدمه

1-1. بیان مسئله 

در فرهنــگ اســامی، مناظــره در موضوعــات و مســائل مختلــف به‌ویــژه در مباحــث عقیدتــی، ضرورتــی 
ــدال  ــه »ج ــم ب ــرآن کری ــه از آن در ق ــت ک ــه اس ــرار گرفت ــژه ق ــد وی ــه و تأکی ــورد توصی ــر و م اجتناب‌ناپذی
احســن« تعبیــر شــده اســت)النحل، 125(. نبــوی »نحــن المجادلــون فــی دیــن الله«)مجلســی، 1376، 
ج2: 125( ناظــر بــه ایــن نکتــه اســت. برخــی مفســران ایــن گونــه مجادلــه را بــه ملــزمك ــردن خصــم بــا 
ــا چیــزك ىــه پیــش او مســلّم و قطعــ ىاســت تفســیر کرده)مــکارم شــیرازی، 1374،  حجّــت و برهــان ی
ج11: 456؛ حســینی شــیرازی، 1423ق، ج3: 278( و تصریــح کرده‌انــد کــه در اخبــار نیــز مجادلــه بــر 
همیــن معنــا تفســیر شــده اســت )گنابــادی، 1408ق، ج 8: 213(. البتــه آنچــه مــورد نهــی قــرار گرفتــه و 
مذمــوم دانســته شــده، جــدال بــه غیــر علــم اســت)ر.ک: الحــج: 3، 8-9و68؛ المؤمــن، 4( و چــه بســا بــه 

مــراء نیــز منجــر شــود)کلینی، 1362، ج2: 300(.

علــت اساســی ایــن توصیــه و تأکیــد نقــش محــوری مناظره‌هــا در نمایانــدن راه از بیراهــه، مرتفــع کــردن 
موانــع رشــد و آماده‌ســازی زمینه‌هــای مســاعد بــرای مراحــل و مراتــب پیشــرفت و توســعه در ابعــاد مختلف 

و جلوه‌هــای گوناگــون و مرتبــط بــا پویایــی مــادی و معنــوی انســان اســت. 

ــه آنچــه را خصــم  ــد ک ــن«)النحل، 125( را آن می‌دان حسَ
َ
ــیَ أ ــی هِ تِ ــمْ بِالَّ ــی »وَجَادِلْهُ ــه طباطبای علام

ــن  ــی،1374، ج12: 534(. ای ــود)ر.ک: طباطبای ــش رد ش ــان ادعای ــا هم ــود و ب ــه ش ــول دارد، گرفت قب
تعریــف چنان‌کــه در ادامــه می‌آیــد همــان شــیوه‌ای اســت کــه امــام رضــا g در برخــی مناظــرات خویــش 

در پیــش گرفتــه اســت.

1-2. اهداف و ضرورت 

در دوران امامــت امــام رضــا g موقعیــت مناســب‌تری بــرای گفت‌وگــو و بحــث وجــود داشــت کــه ایــن 
امــر نســبت بــه زمــان ســایر ائمــه b وســیع‌تر بــود. عــاوه بــر ایــن بــا ترتیب جلســۀ مناظــره توســط مأمون 
فضــای ایــن امــر مســاعدتر شــده بــود. امــام g نیــز بــه فراخــور مناظره‌کننــدگان و حاضــران در جلســه و 
افــراد پرسشــگر شــیوه‌ها و روش‌هــای خــاص خویــش را در پیــش می‌گرفتنــد؛ لــذا بررســی ایــن شــیوه‌ها 
و روش‌هــای اتخــاذ شــده، می‌توانــد الگویــی مناســب فــراروی محققــان و پژوهنــدگان عرصه‌هــای تعلیــم 
ــت نکــردن  ــا، رعای ــه هــدف در گفت‌وگوه ــع در دســتیابی ب ــن مان ــرد. شــاید عمده‌تری ــرار گی ــت ق و تربی
ایــن اصــول یــا ناآگاهــی از آن‌هــا باشــد، در حالــی بــا کشــف اصــول و روش‌هــای حاکــم بــر گفت‌وگــوی 
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ــان  ــوان هم ــته‌ای، می‌ت ــه میان‌رش ــا مطالع ــام رضــا g ب ــرات ام ــن مناظ ــژه واکاوی مت ــان به‌وی معصوم
اصــول و روش‌هــا را در عرصــه آمــوزش و گفتمان‌هــای مختلــف به‌خصــوص در مســائل دینــی اجــرا کــرد. 

در ایــن صــورت می‌تــوان از آموزشــی بهتــر بــرای دســتاوردهای مختلــف اســتفاده کــرد. 

از طرفــی، امــام رضــا g به‌عنــوان الگــوی فکــری و رفتــاری مســلمانان، شــیوه‌های تربیتــی خاصــی 
در مناظــرات داشــتند کــه لازم اســت جامعــه دینــی بــرای رشــد و بالندگــی افــراد جامعــه بــا ایــن روش‌هــا و 
آداب تعلیــم و تربیــت آشــنا و از آن‌هــا بهرمنــد شــود. یکــی از راه‌هــای بررســی مناظــرات، مطالعــه تطبیقــی 
آن‌هــا بــا نظریه‌هــای زبان‌شناســی از جملــه نظریــه کنــش گفتــار جــان راجــرز ســرل 1 اســت؛ بنابرایــن، 
ــاری  ــش گفت ــا اســتفاده از کن ــوان ب ــه می‌ت ــه چگون ــن پرســش پاســخ می‌دهــد ک ــه ای نوشــتار حاضــر ب

ســرل، مناظــرات امــام رضــا g را از جنبه‌هــای علمــی و اخلاقــی بررســی کــرد؟ 

بی‌شــک بررســی مباحــث ارزشــمند دینــی بــا روش‌هــای نویــن، از ضرورت‌هــای عصــر حاضــر اســت و از 
ایــن طریــق می‌تــوان ابعــاد گســترده‌تری از ایــن گنجینــه را بــه جامعــه علمــی معرفــی کــرد.

1-3. پیشینۀ تحقیق

ــی،  ــی، فرهنگ ــون سیاس ــاد گوناگ ــا g در ابع ــام رض ــرات ام ــارۀ مناظ ــمندی درب ــای ارزش پژوهش‌ه
تربیتــی، علمــی، تاریخــی و ادبــی منتشــر شــده اســت. از ایــن میــان می‌تــوان بــه مقالــه »بررســی گفتمان 
القایــی در فراینــد مناظــره امــام رضــا g بــا علمای ادیــان« از نصیحــت و باغبانی )1401( اشــاره کــرد. در 
ایــن مقالــه از حیــث نشانه‌معناشناســی بــه بررســی یــک مناظــره از امــام رضــا g پرداختــه شــده و رویکرد 

گفتمانــی آن بررســی شــده اســت.

بــر اســاس نظریــه کنــش گفتــار نیــز می‌تــوان بــه مقالــۀ »تحلیــل متــن زیارت‌نامــه حضــرت امــام رضــا 
ــه نظــام  ــژاد و رجــب‌زاده)1389( اشــاره کــرد کــه در آن ب ــار« از پهلوان‌ن ــه کنــش گفت ــۀ نظری ــر پای g ب
ارتباطــی میــان متکلــم و مخاطــب در زیارت‌نامــه امــام رضــا g در ســطح کاربردشناســی پرداخته‌انــد. 

بــا تفحصــی کــه انجــام شــد، تاکنــون مناظــرات امام رضــا g بر اســاس نظریــۀ کنــش گفتــار و الگوهای 
زبان‌شناســی ســه ســطحی آســتین و کنش‌هــای پنج‌گانــه ســرل مــورد مطالعــه قــرار نگرفتــه اســت؛ لــذا 
در نوشــتار حاضــر بــه تحلیــل فرازهایــی از مهم‌تریــن مناظــرات امــام رضــا g بــا پیــروان ادیــان و افــراد 

مختلــف از ایــن جنبه‌هــا پرداختــه شــده اســت.

1. John R. Searle
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ــاب  ــا کت ــی از آن‌ه ــه یک ــده اســت ک ــزارش ش ــی گ ــف روای ــع مختل ــا g در مناب ــام رض ــرات ام مناظ
ــه بیــان  ــوده کــه ب ــن ابی‌طالــب طبرســی ب ــن علــی ب »الاحتجــاج علــی اهــل اللجــاج« نوشــتۀ احمــد ب
مناظره‌هــا و اســتدلال‌های معصومــان b پرداختــه اســت. در ایــن نوشــتار، متــن مناظــرات امــام رضــا 
g در ایــن کتــاب مــورد توجــه قــرار گرفتــه اســت. طبرســی نیــز خــود دلیــل نوشــتن ایــن کتــاب را متوجه 
ســاختن شــیعیان بــه بحــث جــدال پیامبــر اکــرم n و ائمــه b می‌دانــد؛ چراکــه بســیاری از شــیعیان در 
آن زمــان دســت از بحــث بــا مخالفــان برداشــته و بــر آن بودنــد کــه پیامبــر n و ائمــه b هیچ وقــت جدال 

نکرده‌اند«)طبرســی،1417ق، ج1: 3(. 

البتــه پیــش از الاحتجــاج، مناظــرات امــام رضــا g در »عیــون اخبارالرضــا« از شــیخ صــدوق گــزارش 
شــده اســت. ایــن کتــاب از آثــار روایــی معتبــر شــیعه و همچــون دیگــر نگاشــته‌های حدیثی شــیخ صــدوق، 

اعتبــار و ارزش ویــژه‌ای دارد. 

2. مباحث نظری

2-1. نظریۀ کنش‌گفتار 

مجموعــه مقــالات تدریســی جــان لانگشــاو آســتین 1 در دانشــگاه آکســفورد در کتــاب »چگونــه کلمــات 
کار انجــام می‌دهنــد« 2 منتشــر شــده اســت. ایــن کتــاب معــرّف رســمی »نظریــه کنش‌گفتــار« 3)1970( 
ــات  ــا کلم ــم ب ــه می‌توانی ــاز می‌شــود ک ــی آغ ــف عمل‌های ــواع مختل ــل ان ــا تحلی ــرۀ آســتین ب اســت. نگ
انجــام دهیــم؛ بــه عبارتــی، طــی فراینــد گفتمــان، گفتــن جملــه خــود برابــر بــا انجام عمــل خاصی اســت. 
فلاســفه بــر آن‌انــد کــه زبــان بــرای بازنمایــی جهــان بــه کار گرفتــه می‌شــود؛ بدین‌معنــا کــه جهــان چــه 
هســت و چــه نیســت! بــه همیــن دلیــل، مفهــوم و هســته مرکــزی زبــان را حقیقــت تشــکیل می‌دهــد، در 
حالــی کــه نظریــۀ کنش‌گفتــار در صــدد اســت تــا بســیاری از فعل‌هایــی را کــه انســان می‌توانــد بــا کلمــات 
ــه را می‌تــوان همچــون حلقــۀ رابطــی پنداشــت  انجــام دهــد، نشــان دهد)ســرل، 1385: 8(. ایــن ‌نظری
کــه نظریه‌هــای انتزاعــی زبان‌شناســی را بــا واقعیــات و مشــاهدات عینــی کــه بــر چگونگــی کاربــرد زبــان 

ــا، 1383: 16؛ ر.ک: چاوشــیان، 87:1386- 125(. ــد می‌دهد)پای مبتنــی اســت، پیون

1. Austin. J..L
2. How to Do Things with Words
3. Speech act theory
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نظریــۀ کنــش گفتــاری یــک نظریــۀ فلســفی اســت کــه بــه کارکــرد کنش‌هــای انســانی در قالــب جمــات 
ــه می‌تواننــد کنش‌هــای درونــی و ظاهــری رفتــار انســانی را در پــی  ــا اینکــه جمــات چگون ــردازد ی می‌پ
داشــته باشــند. ایــن نظریــه بــه کاربــرد زبــان بــرای برقــراری ارتبــاط توجــه دارد. در واقــع، کارکــرد اصلــی 
ایــن نظریــه در حیطــه زبــان اســت تــا نشــان دهــد کــه از طریــق همیــن زبــان می‌تــوان اطلاعاتــی را در 
قالــب جمــات بــه مخاطبــان یــا طــرف مقابــل ارائــه داد. در واقــع، آنچــه در کنــش گفتــار اهمیــت ویــژه 
دارد، منظــور و هدفــی اســت کــه گوینــده از بیــان پاره‌گفتــار خــود دارد. بــا توجــه بــه کنش‌هایــی کــه ســرل 
مطــرح کــرده، می‌تــوان از همــان کنش‌هــا اطلاعاتــی از جملــه متأثــر شــدن طــرف مقابــل را بــه دســت 

آورد.

2-1-1. نظریات آستین 

 اغلــب فیلســوفان کلاســیک بــر ایــن نظریــه بودنــد کــه نقــش اصلــی زبــان )الفــاظ و جمله‌هــا( صرفــاً 
توصیــف واقعیــت )یعنــی إخبــار از صــدق و کــذب( اســت. بنــا بــر تحلیــل فیلســوفان اثبات‌گــرا، گزاره‌هــای 
زبانــی دو گونــه توصیفــی و ارزشــی هســتند. گزاره‌هــای ارزشــی فقــط بیان‌کننــده احساســات و عواطــف 
شــخصی هســتند. طبــق معیارهــای منطقــی، چنیــن گزاره‌هایــی بی‌معنــا هســتند؛ زیــرا تجربه‌پذیــری 
ندارنــد و از نظــر فلســفی نیــز فاقــد اهمیت‌انــد. گزاره‌هــای توصیفــی دو گونــه تحلیلــی و تألیفی هســتند و 
نقــش مهــم و اساســی زبــان یعنــی واقعیت‌نمایــی را بــر عهــده دارند)ســرل، 1385: 28-29(. منطق‌دانان 
بــر ایــن باورنــد کــه ایــن تقســیم‌بندی سرنوشــت کل زبــان و وظیفــۀ فیلســوف را مشــخص می‌ســازد. ولــی 
ــا زبــان می‌تــوان  آســتین نشــان داد کــه نقــش اصلــی زبــان، تنهــا حکایتگــری واقعیــت نیســت، بلکــه ب
افعــال و اعمالــی متنــوع بســیاری را بــه انجــام رســاند؛ بنابرایــن، تلقــی و تقســیم یادشــده را انــکار کــرد 

)اســتیور، 1384: 167(.

 تلقــی آســتین بــر ایــن اســاس بــود کــه در میــان اظهــارات زبانــی، طبقــۀ مهمــی هســت کــه صــادق و 
ــی قصــد  ــن جمله‌های ــرا در چنی ــری اســت؛ زی ــای خب ــی ظاهــرش همچــون جمله‌ه کاذب نیســت، ول
گوینــده توصیــف وضــع، حــال یــا واقعیــت نیســت، بلکــه انجــام فعــل اســت؛ بــه عبارتــی، از نظــر اســتین، 
کارکــرد زبــان چیــزی فراتــر از اطلاع‌رســانی اســت به‌گونــه‌ای کــه یــک جملــه می‌توانــد بــا یــک عمــل یــا 
کنــش همــراه باشــد؛ مثــاً اگــر کســی بگویــد: »قــول می‌دهــم شــما را ببینــم«، بــا ایــن جملــه بــه شــما 
ــا حکایــت  وعــده می‌دهــد و فعــلِ وعــده را تحقــق می‌بخشــد و از ایــن جملــه خبــری، توصیــف وعــده ی

ــلیمی‌نوه، 1383: 53(. ــد )س ــد نمی‌کن ــده را قص ــردن از وع ک

 التفــات بــه ایــن نکتــه آســتین را بــر آن داشــت تــا بــه جــای تمایــز میــان گزاره‌هــای توصیفــی و ارزشــی، 
اظهــارات هــر گوینــده را بــه اظهــارات کنشــی )انشــایی( و اخبــاری تقســیم کنــد.
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ــز می‌شود)ســرل، 1385: 30(. در اظهــارات کنشــی   اظهــارات کنشــی از ســه نظــر از اخبــاری متمای
غالبــاً از فعــل نحــوی خاصــی اســتفاده می‌شــود کــه بــر کنشــی خــاص دلالــت می‌کنــد؛ مثــاً بــرای انجام 
فعــل »وعــده« بایــد گفــت: »مــن وعــده می‌دهــم ...«. همچنیــن در جمله‌هــای کنشــی، می‌تــوان از قیــد 
ــاری  ــارات اخب ــی در اظه ــن وســیله وعــده می‌دهــم«؛ ول ــرد و گفــت: »بدی ــن وســیله« اســتفاده ک »بدی
ــوان گفــت:  ــاً به‌ســادگی می‌ت ــد، لازم نیســت؛ مث ــت کن ــر کنــش دلال ــه ب ــل نحــوی ک ــردن فع ــه کارب ب
هــوا ابــری اســت. همچنیــن اظهــار اخبــاری، صــدق و کذب‌پذیــر اســت، ولــی اظهــار کنشــی این‌گونــه 
نیســت، بلکــه »متناســب« یــا »نامتناســب« اســت. لــذا اگــر طبــق شــرایط و قواعــد لازم، اظهــاری کنشــی 
بــرای انجــام فعــل و تحقــق کنشــی صــورت گیــرد، متناســب و تــام اســت، در غیــر این صــورت، نامتناســب 
و ناقــص تلقــی می‌شــود. تمایــز ســوم ایــن اســت کــه اظهــار کنشــی از مقولــه فعــل و بــه معنــای انجــام 
چیــزی اســت، در حالــی کــه اخبــاری از نــوع بیــان واقعیــت یــا توصیــف اســت. در واقــع، در اظهار کنشــی، 
گوینــده بــا نفــس اظهــار، فعــل مــد نظــر خــود را بــه انجــام می‌رساند)آســتین،1970م: 260(. آســتین 
بعدهــا اعــام کــرد کــه تقســیم دوگانــه اظهــارات بــه انشایی)کنشــی( و اخبــاری درســت نیســت و در واقــع، 
می‌تــوان همــه اظهــارات زبانــی را از ســنخ انشــایی و از مقولــه فعــل دانســت و بلکــه هــر اظهــاری، نوعــی 
کنــش گفتــاری اســت. از نظــر وی انســان هنــگام ســخن گفتــن ســه ســطح متفــاوت از کنش‌هــا را بــه کار 

می‌گیــرد:

1. کنش بیانی: بیان عبارت‌هایی که مفهوم و مصداق دارند؛

2. کنش منظوری: متکلم از اظهارات خود هدف خاصی را دنبال کند؛

3. کنــش تأثیــری: کلام معنــاداری کــه در شــنونده تأثیــر خاصــی را بــه وجــود مــی‌آورد )پایــا، 1383: 
440(؛ بنابرایــن، هــر اظهــاری )چــه اخبــاری باشــد و چــه کنشــی( ایــن ســه کنــش را دربــر دارد. بــا ایــن 
تحلیــل کلماتــی کــه بــر زبــان جــاری می‌شــود، کنــش بیانــی اســت و زمانــی کــه منظــور خاصــی دنبــال 
می‌شــود، کنــش منظــوری اســت و هنگامــی کــه کلام بــر مخاطــب تأثیــر می‌گــذارد، کنــش تأثیری اســت.

 به‌طــور خلاصــه می‌تــوان گفــت، آســتین ابتــدا در واکنــش بــه نظریــه فیلســوفان اثبات‌گــرای زبــان کــه 
گزاره‌هــا را بــه دو گونــه توصیفــی و ارزشــی تقســیم می‌کردنــد، بــه دو گونــه اظهــارات کنشــی و اخبــاری 
ــه از  ــرد ک ــی انجــام می‌گی ــاری، کنش‌های ــارات اخب ــی در اظه ــه حت ــل شــد. ســپس متوجــه شــد ک قائ
ســنخ انشــایی و از مقولــه فعــل اســت؛ بنابرایــن، بــه الگــوی ســه‌گانه‌ای رســید کــه نشــان مــی‌داد در هــر 
اظهــار زبانــی، ســه کنــش بیانــی )مربــوط بــه خــود زبــان(، منظــوری )مربــوط بــه قصــد گوینــده(، و تأثیری 
)مربــوط بــه تأثیــر بــر مخاطــب( وجــود دارد. شــایان ذکــر اســت کــه کنــش منظــوری در نظریه کنــش گفتار 

در تعییــن معنــا اهمیــت دارد و بــا تحقــق آن ارتبــاط زبانــی شــکل می‌گیــرد.
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2-1-2. الگوی سرل 

 ســرل نیــز ماننــد آســتین تمایــز بیــن جمله‌هــای خبــری/ کنشــی را همچــون تمایز بیــن دو نــوع متفاوت 
کنــش رد می‌کنــد. او می‌پذیــرد کــه کنــش گفتــار، واحــد پایــه معنــی اســت. وی کنش‌هــای گفتــاری را 

.)Searle,1969 :33( پنج‌گونــه کنــش اظهــاری، ترغیبــی، تعهــدی، عاطفــی و اعلامــی می‌دانــد

یــک. کنــش اظهــاری1 : هــدف از ایــن کنــش، توصیــف حالــت یــا حادثــه‌ای اســت کــه گوینــده بــاور 
ــده را  ــن کنــش تعهــد گوین ــع، ای ــی‌دارد. در واق ــار م ــی اظه ــه صحــت و کــذب مطلب خــود را نســبت ب
نســبت بــه صــدق مبحــث مطرح‌شــده آشــکار می‌کنــد. بــرای نمونــه، در جملــه »مــن بــه ایــن نتیجــه 
رســیده‌ام کــه فرشــته فــارغ التحصیــل نشــده اســت«، گوینــده می‌کوشــد بــر صحــت »بــه ایــن نتیجــه 
رســیده‌ام کــه فرشــته فــارغ التحصیــل نشــده اســت«، تأکیــد کنــد )صفــوی، 1387: 82(. ایــن کنــش 
ــال  ــده را نشــان می‌دهــد. افع ــط مطابقــت داده، باورهــای پوین ــا جهــان و محی ــزاره‌ای را ب ــوای گ محت
کنــش اظهــاری شــامل تأییــد کــردن، دلیــل آوردن، اثبــات کــردن، توصیــف کــردن، تفســیر کردن، شــرح 

دادن و ... می‌شــود.

دو. کنــش ترغیبــی 2: تشــویق کــردن مخاطــب بــر انجــام گرفتــن عملــی و بــه اجبــار درآوردن شــنونده در 
حالــت تکلیــف و اجبــار بــر صــورت گرفتــن کاری اســت. فــرد گوینــده قصــد در عمــل قــرار دادن شــنونده 
ــده عمــل او در آینــده  ــا محتــوای گــزاره‌ای انجــام دهــد کــه دربرگیرن ــق جهــان ب ــا او کاری مطاب را دارد ت
اســت)Yule,1996 :54(. کنــش ترغیبــی، میــل و علاقــۀ فــرد گوینــده را آشــکار می‌ســازد. مثــال واضح از 
ایــن کنــش در پرســش‌ها و درخواســت‌ها نمــود می‌یابــد. افعــال لازم بــرای کنــش ترغیبی شــاملِ پیشــنهاد 
کــردن، القــا کــردن، هشــدار دادن، تقاضــا کــردن، بــه مبــارزه طلبیــدن، تکــرار کــردن، خواســتن، دعــوت 
کــردن، دســتور دادن، اجــازه دادن، ســؤال کــردن، بازخواســت کــردن، توضیــح خواســتن، درخواســت 

اثبــات کــردن، توصیــه کــردن، بایســتن و لازم بــودن و ... اســت.

ســه. کنــش تعهــدی 3: گوینــده بــا قــول دادن، ســوگند خــوردن و افعالــی ایــن چنیــن، متعهــد می‌شــود 
ــی  ــا گــزاره‌ای اســت کــه عمــل آت ــن کنــش مطابقــت جهــان ب ــده کاری را انجــام دهــد. هــدف ای در آین
گوینــده می‌شــود. افعــال کنــش تعهــدی شــامل قــول دادن، هدیــه کــردن، توجیــه و ثابــت کــردن نســبت 

بــه خویــش، موافقــت کــردن، تعهــد دادن، داوطلــب شــدن و قســم خــوردن اســت.

1. Representative Act or Assertive Act
2. Directive Act
3. Commissive Act
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چهــار. کنــش عاطفــی 1: گوینــده احســاس خــود را از طریــق قدردانــی، عذرخواهــی، تبریــک، ناســزا و 
جــز این‌هــا بیــان می‌کنــد و بــه عبــارت دیگــر بیــان حالــت روانــی اســت کــه شــخص در آن ســهیم شــده 
ــا فــرض حقیقــی بــودن آن(، در فــرد احساســی خــاص را بــه وجــود مــی‌آورد.  اســت. بیــان هــر گــزاره )ب
افعــال کنــش عاطفــی شــامل تعجــب کــردن، بیــان آرزو، پیش‌بینــی کــردن، معــذرت خواســتن، تشــکر 
کــردن، تأمــل کــردن، خشــنود شــدن، ســام کــردن، فــرض داشــتن، متضمــن چیــزی بــودن، تبریــک 

گفتــن، تردیــد داشــتن، تســلیم شــدن، احتــرام گذاشــتن و... اســت.

پنــج. کنــش اعلامــی 2: ایــن کنــش بــه معنــای اعــام وضعیتــی تــازه بــرای مخاطــب اســت. گوینــده بــا 
اعلام‌هــای خــود در جهــان تغییراتــی جدیــد و نزدیــک بــه واقــع ایجــاد می‌کنــد. کنــش اعلامــی دو وجــه 
انطباقــی بیــن زبــان و جهــان دارد. کنــش اعلامــی زمانــی پیــش می‌آیــد کــه گوینــده قــدرت و صلاحیــت 
لازم را داشــته باشــد. افعــال کنــش اعلامــی شــامل آغــاز کــردن کار، پایــان دادن کار، انتصــاب کــردن، بــه 
کار گمــاردن، نام‌گــذاری کــردن و ... اســت. مهم‌تریــن ابــزار تســهیل شــناخت کنــش اعلامــی »مــن اعــام 

می‌کنــم کــه ...« اســت.

 g 2-2. ضرورت و چرایی مناظره در عصر امام رضا

ــه اوج رســیدن  ــت رســید. ب ــه امام ــخ شــیعه ب ــای تاری ــن دوره‌ه ــام رضــا g در یکــی از بحرانی‌تری  ام
فعالیــت فرقه‌هــای انحرافــی در جامعــه تشــیع ســبب اهمیــت ایــن برهــه از تاریــخ اســت. عقایــد انحرافــی 
ــرار  ــر ق ــد، تحــت تأثی ــت الحکمــه بودن ــه عضــو بی ــز ک ــه را نی ــی خــواص جامع ــه حت ــود ک ــه‌ای ب ــه گون ب
می‌داد)قفطــی، 1372: 65(. بحث‌هــای فلســفی و کلامــی و همچنیــن ترجمــه و تألیــف کتــب مربــوط 
ــدأ و  ــل: مب ــی از قبی ــت و وجــود مســائل مهم ــه خــود گرف ــون، ســرعت بیشــتری ب ــان مأم ــه آن در زم ب
معــاد، توحیــد و نبــوت، حــدوث و قــدم، جبــر و اختیــار و دیگــر مباحــث اعتقــادی باعــث به‌وجــود آمــدن 
ــام رضــا g وظیفــۀ خــود را چنیــن  ــن‌ رو، ام بحث‌هــای کلامــی شد)قرشــی، 1382، ج2: 181(؛ از ای
دیدنــدك ــه بــرای حفــظ بنیــان و نهــاد دیــن حركتــی اساســی داشــته باشــد.ك ار بــزرگ امــام g ایــن بــود 
کــه بــا شــركت در مناظــرات علمــی، اســاس و ریشــۀ اســام و مكتــب تشــیع را اثبــاتك ننــد و از آلودگــی و 
انحــراف مبــرا ســازند و بــا ردّ افــكار باطــل فرقه‌هــای منحــرف و اثبــات حقانیــت دیــن، تكلیــف اساســی 

خــود را بــه بهتریــن صــورت انجــام دهنــد.

1. Expressive Act
2. Declaration Act
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3. بررسی و تحلیل

 g 3-1. بهره‌گیری از کنش‌های گفتاری از جنبه‌های علمی در مناظرات امام رضا

 بــا واکاوی متــن مناظــرات بــر پایــۀّ کنــش گفتــاری می‌تــوان بــه بعــد علمــی و منطقــی مناظــرات کــه 
مُثبِــت علــم و دانایــی امــام g اســت، پــی بــرد؛ چراکــه امــامg بــا شــیوه‌های مختلفــی از اظهــارات 
ــه آن‌هــا اســتفاده می‌کــرد.  ــرای اقنــاع مخاطــب/ مخاطبــان و آگاهــی بخشــیدن ب کنشــی و اِخبــاری ب
ــر نکــرده اســت،  ــزی ذک ــه صــورت گزاره‌هــای تجوی ــن شــیوه‌ها را مشــخصاً و ب ــام g ای ــه ام از آنجــا ک
ــی، منظــوری  ــت. کنش‌هــای ســه‌گانه بیان ــا دســت یاف ــن کنش‌ه ــه ای ــوان ب ــل مناظــرات می‌ت ــا تحلی ب
و تأثیــری آســتین نیــز بــر مناظــرات تطبیق‌پذیــر اســت کــه ضمــن مباحــث مــورد اشــاره قــرار می‌گیرنــد.

3-1-1. کنش اعلامی ناظر‌ بر دانایی امام رضا g به منابع دیگران مختلف

 توجــه بــه کلام و اســتناد بــه متــون و منابــع مقبــول طــرف مناظــره مهــم اســت. اگــر در مناظــره یــک 
طــرف چیــزی بگویــد و طــرف دیگــر چیــز دیگــر و هــر کــدام منبــع طــرف مقابــل را قبــول نداشــته باشــد، 
گفت‌وگــو بــه ســرانجام نمی‌رســد. زمانــی کــه مأمــون، امــام g را بــرای مناظــره بــا ادیــان و فــرق مختلــف 
 g فــرا می‌خوانــد، حســن بــن محمــد نوفلــی ظاهــرا از ایــن مســئله ترســی داشــت. از آنجــا کــه امــام
از جایــگاه قــدرت معنــوی برخــوردار بودنــد، بــا اســتفاده از کنــش اعلامــی در گفتــار خویــش، قــدرت و 
صلاحیــت لازم بــرای مناظــره کــردن بــا ادیــان و فــرق مختلــف را بــر مخاطــب خویــش این‌چنیــن روشــن 
ــر اهــل  ــه تورات‌شــان بشــنود و در براب ــورات ب ــر اهــل ت ــرا در براب ــه اســتدلالات م ــی ک ســاخت: »هنگام
انجیــل بــه انجیل‌شــان و در مقابــل اهــل زبــور بــه زبورشــان و در مقابــل صابئیــن بــه زبــان عبری‌شــان و 
در برابــر هیربــدان بــه زبــان فارسی‌شــان و در برابــر اهــل روم بــه زبــان رومــی و در برابــر پیــروان مکتب‌هــای 
مختلــف بــه لغات‌شــان. آری، هنگامــی کــه دلیــل هــر گروهــی را جداگانــه ابطــال کــردم، بــه طــوری کــه 
مذهــب خــود را رهــا کننــد و قــول مــرا بپذیرنــد، آن‌گاه مأمــون خواهــد دانســت مقامــی را کــه او درصــدد آن 

اســت، مســتحق نیســت. آن وقــت پشــیمان خواهــد شــد ...«)ابــن بابویــه، 1372، ج1: 316(.

افــزون بــر اینکــه امــام g پیــش از آغــاز مناظــره این‌گونــه از کنــش اعلامــی خــود ســخن می‌گویــد، در 
بطــن مناظــره نیــز بــه فراخــور طرف‌هــای مناظــره بــا عملکــردی کــه در پیــش می‌گیــرد، از ایــن کنــش 
بهــره می‌گیــرد و آن‌هــا را بــه کنش‌هــای دیگــر ازجملــه اظهــاری، ترغیبــی، عاطفــی، اعلامــی و تعهــدی 
وا مــی‌دارد و آنــان را بــه پذیــرش ســخنان و دیدگاه‌هــای علمــی و عقیدتــی خویــش ناگزیــر می‌گردانــد یــا 

افــکار و آرای انحرافــی آن‌هــا را دگرگــون و متزلــزل می‌ســازد.
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 بــرای نمونــه، زمانــی کــه رأس‌الجالــوت دربــارۀ اثبــات نبــوت پیامبــر n از امــام g شــاهد خواســت، 
امــام g ایــن آیــه از تــورات را خواندنــد: »نــور از جانــب کــوه طــور ســینا آمــد و بــرای مــردم از جانــب کــوه 
ســاعیر درخشــید و از کــوه فــاران بــرای مــا آشــکار شــد«)کتاب مقــدس،1995 تثنیــه 33: 2( 1 و ســپس بــا 
بهره‌گیــری از کنــش ترغیبــی، از او تقریــر مطلــب مــد نظــر را می‌گیــرد و در پــی درخواســت او مبنــی بــر 
تفســیر آن می‌فرمایــد: نــوریك ــه از طــرف ســینا آمــد، همــان وحیــی اســتك ــه بــر موســی بــن عمــران در 
طــور ســینا نــازل شــد و روشــن شــدنك ــوه ســاعیر اشــاره بــه همــانك وهــی داردك ــه در آنجــا بــر عیســی بن 
مریــم وحــی شــد و منظــور ازك ــوه فــاران،ك وهــی اســت در اطــراف مكــه کــه بــا مكــه یــك روز فاصلــه دارد.

در ادامــه گفت‌وگــو، امــام g بــا بیــان اســتدلال‌هایی ازك تــاب اشــعیا و حیقــوق نبــی و تطبیــق 
ــا بهره‌گیــری از کنــش ترغیبــی،  ــر پیامبــر اکــرم n ب ــور داوود ب ــه احیاگــر ســنت بعــد از فتــرت در زب آی
رأس‌الجالــوت را بــه پاســخ و ادامــه مناظــره وادار می‌ســازد و در نهایــت بــا بحثــی طولانــی در قالب پرسشــی 
دربــارۀ معجــزات پیامبــران از جملــه معجــزات موســی g و پرســش‌هایی دیگــر، بــه اســتناد اخبــار متواتــر 
رســیده از اصحــاب موســی g بــه اثبــات نبــوت عیســی g و پیامبــر اکــرم n و ویژگی‌های شــخصیتی 
ــا شــیوه‌های مختلــف اســتدلال، ازجملــه  ایشــان و قــرآن کریــم می‌پــردازد. در ایــن مناظــره امــام g ب
ــه کنــش  دلیــل نقلــی از کتــب انبیــای پیشــین و دلیــل عقلــی در مســئله معجــزات، طــرف مناظــره را ب
ــی، 1416ق، ج2: 411-414؛  ــی وادار می‌سازد)طبرس ــث علم ــی در بح ــر درماندگ ــی ب ــاری مبن اظه

ــزى، 1415ق، ج2: 80(. ــ ىحوی عروس

در نمونــۀ دیگــر، امــام رضــا g ویژگــی تســلط خویــش بــر متــون دینــی ادیــان توحیــدی را کــه حاکــی از 
بهره‌گیــری از کنــش اعلامــی اســت، در مناظــره علمــی بــا جاثلیــق در پیــش گرفتــه اســت. در ادامــه ایــن 

مناظــره مــورد تحلیــل قــرار می‌گیــرد.

3-1-2. کنش ترغیبی در دعوت از طرف مقابل به پرسش

ــراه  ــی هم ــی ترغیب ــا کنش ــه ب ــرای مباحث ــل را ب ــرف مقاب ــوت از ط ــرات، دع ــا g در مناظ ــام رض ام
می‌کــرد. در واقــع، دعــوت بــه پرســش بــا ترغیــب طــرف مقابــل، نقطــۀ آغازیــن در مناظرات ایشــان اســت. 
امــام g همــواره بــا کنــش ترغیبــی، مناظــره را چنیــن آغــاز می‌نمــود: »اگــر در بیــن شــما کســی هســت 
کــه می‌خواهــد ســؤال کنــد، بپرســد«)ابن بابویــه،1372، ج1: 154( یــا در جــای دیگــر از مناظــره فرمــود: 

1. در ترجمــۀ فارســی عصــر حاضــر از کتــاب مقــدس، بــه جــای کلمــه »نــور«، کلمــه »یهــوه« بــه معنــای »خــدای قــوم یهــود« آمــده 
اســت: »یهــوه از ســینا آمــد...«. در ترجمــه تفســیری انجمــن بیــن المللــی کتــاب مقــدس )1995م: 207(، همیــن کلمــه بــه »خداونــد« 
تبدیــل شــده و در تــورات ســامری عربــی کلمــه »الله« آمــده اســت)1978م: 340(. اینکــه امــام رضــا g در مناظــره بــه کلمــه »نــور« 
تصریــح کــرده و طــرف مناظــره نســبت بــدان موضــع مخالــف نگرفتــه، می‌توانــد دلیــل بــر تحریــف متــن تــورات باشــد. اعتبارســنجی 

متــن عهدیــن موجــود بــا تکیــه بــر مناظــرات امــام رضــا g بــه پژوهشــی دیگــر واگــذار می‌شــود.
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»اگــر در بیــن شــما کســی مخالــف اســام هســت و می‌خواهــد ســؤال کنــد بــدون اینکــه غضبنــاک شــود، 
ســؤال کند«)طبرســی،1416ق، ج2: 447(.

امــام g بــا کنــش ترغیبــی در گفتــار خویــش توانســت بــه انحرافــات فکــری و عقایــدی کــه صاحبــان 
ادیــان و فــرق مختلــف بــا آن درگیــر بودنــد، بــه مناظــره بپــردازد و زمینــۀ کنــش تأثیــری را نیــز در آن‌هــا 
 g فراهــم آورد و آن‌هــا نیــز بــدون هیــچ واهمــه‌ای ســؤال کننــد ‌و پذیــرای اســتدلال‌ها و پاســخ‌های امــام

شــوند.

3-1-3. بهره‌گیری از کنش عاطفی و ترغیبی در تطبیق کلام با مقتضای حال مخاطب

 امــام رضــا g بــا بهره‌گیــری از کنــش عاطفــی و ترغیبــی در گفتــار خویــش، در برخــورد بــا دانشــمندان 
و فــرق مختلــف، نخســت حــالات و ویژگی‌هــای گوناگــون روانــی، عاطفی، عقلی، علمــی و ... دانشــمندان 
مقابــل را در نظــر می‌گرفــت و ســپس آن را بــه شــاخصه‌های گوناگــون زمانــی، مکانــی، فرهنگــی و به‌ویــژه 
عقیدتــی پیونــد می‌زدنــد و پیوســته بــه یاران‌شــان نیــز ایــن مســئله را متذکــر می‌شــدند کــه »بــا دیگــران 
ــردی، 1384، ج 18:  ــا کنید«)بروج ــد ره ــه را نمی‌پذیرن ــد و آنچ ــه می‌فهمن ــد ک ــخن بگویی ــه س آن‌گون

.)432

از بنیادی‌تریــن کارهایــی کــه یــک گفت‌وگــو را رســا و تأثیرگــذار می‌کنــد، »همــگام شــدن و مطابقــت بــا 
مقتضــای حــال مخاطــب« اســت. بــه همیــن دلیــل، امــام g بــا همــراه کــردن کنــش عاطفــی و ترغیبــی 

بــا ایــن ویژگــی به‌خوبــی بــا طــرف مقابــل در حــد فهم‌شــان ارتبــاط برقــرار می‌کــرد.

 همــگام شــدن امــام g بــا مباحثه‌گــر از نــوع کنــش ترغیبــی اســت. امــام g بــا بهره‌گیــری از ایــن 
نــوع کنــش فضــا را بــرای طــرح دیدگاه‌هــا و پیشــنهادهای بیشــتر بــاز می‌نمــود؛ چراکــه عمــل ایشــان، در 
واقــع بــه معنــای پذیرفتــن طــرف مناظــره بــود و همــگام شــدن امــام g، بــه نوعــی، مقاومــت مناظره‌گــر 
ــا آگاهــی از  را کاهــش مــی‌داد. از ایــن طریــق، جــو مناظــره تلطیــف می‌شــد و امــام g می‌توانســت ب

تجربــه مخاطــب، وی را بــه تجربه‌هــای جدیــد رهنمــون ســازد. 

 جاثلیــق در پاســخ مأمــون کــه دعــوت بــه مناظــره بــا امــام g شــده بــود، گفــت: ‌ای امیــر مؤمنــان! مــن 
چگونــه بحــث و گفت‌وگــو کنــم. او بــه پیامبــری اعتقــاد دارد کــه مــن بــه او ایمــان نیــاورده‌ام و بــه کتابــی 
اســتدلال می‌‌کنــد کــه مــن آن را نپذیرفتــم و امــام رضــا g بــرای همــگام شــدن بــا جاثلیــق بــا به‌کارگیــری 
کنــش ترغیبــی و در عیــن حــال عاطفــی فرمــود: ‌ای نصرانــی! اگــر بــه انجیــل خــودت بــرای تــو اســتدلال 

کنــم، اقــرار خواهــی کرد؟)ابــن بابویــه، 1372: 318؛ طبرســی، 1416ق، ج2: 425(.
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3-1-4. کنش عاطفی و ترغیبی امام رضا g با ایجاد فضای آزاد به مخالفان 

 در مناظــره، یــک طــرف را نبایــد از مطــرح کــردن پرســش‌های متعــدد یــا از انتقــال دلیلــی بــه دلیــل 
دیگــر بــاز داشــت، بلکــه شــرایطی بایــد بــه وجــود آورد کــه آنچــه در ذهــن دارد بــه کار بگیــرد و آن را 
مطــرح ســازد و در میــان ســخن و گفته‌هــای خــود آنچــه مــورد احتجــاج او در رســیدن بــه حقیقــت و 
حــق اســت، اســتخراج کنــد؛ چراکــه مقصــود از مناظــره دســتیابی بــه حقیقــت اســت و اگــر ضمــن 
ــض  ــی، 1374: 507-508؛ فی ــهید ثان ــد آن را پذیرفت)ش ــد، بای ــود حاصــل ش ــن مقص ــره ای مناظ

کاشــانی، بی‌تــا، ج1: 101(.

حضــرت در مناظــره بــا رأس الجالــوت، پیشــوای بــزرگ یهودیــان، در ابتــدای بحــث بــه او اجــازه طــرح 
ســؤال‌هایش را داد و در ادامــه از پیشــنهاد او نیــز اســتقبال کــرد، در حالــی کــه طــرف مناظــره عرصــه را بــر 
حضــرت تنگ‌تــر گرفــت و تأکیــد داشــت کــه فقــط از منابــع مــورد قبــول خــودش دلیــل می‌پذیــرد. امــام 
g ایــن شــرط را پذیرفــت و فرمــود: »دلایلــی را از مــن بپذیــر کــه در تــورات بــر زبــان موســی بــن عمــران 
و در انجیــل بــر زبــان عیســی بــن مریــم و در زبــور بــر زبــان داوود آمــده است«)طبرســی، 1416ق، ج2: 

.)400

ایــن ســخن و بررســی اجمالــی متــن مناظــره و پایــان آن نشــان می‌دهــد کــه حضــرت در گفتــار خویــش 
از کنــش ترغیبــی بهــره می‌گیــرد تــا بــه کنــش تأثیــری برســد و از ایــن طریــق بــه اثبــات حــق دســت یــازد 

و پیــروز میــدان شــود.

 امــام g بــرای جلــب توجــه مخاطــب و حاضــران و تشــویق کــردن آنــان بــه گــوش فــرا دادن و نیــز بــرای 
همــراهك ــردن آنــان بــا عقایــد خویــش، بارهــا از چنیــنك نشــی در بحــث و گفت‌وگو‌هــای علمــی اســتفاده 
می‌کــرده اســت؛ زیــرا بدیهــی و مســلم اســت کــه گوینــده بــرای جلــب توجــه مخاطــب خــود از چنیــن 
کنشــی اســتفاده نمایــد. عــاوه بــر ایــن، بــا توجــه بــه عصــر امــام g کــه عقایــد انحرافــی شــیوع یافتــه 

ــی درک می‌شــود. ــردی به‌خوب ــود، ضــرورت چنیــن کارب ب

3-1-5. استناددهی به منابع معتبر بر اساس کنش‌های گفتاری

امــام رضــا g در مناظرات‌شــان بــا اســتفاده از کنــش اظهــاری، عقیــده و بــاور خویــش را دربارۀ درســتی 
یــا نادرســتی مطلبــی بیــان و همیشــه در مناظــرات و برخوردهایشــان طرف مقابــل را ملاحظه می‌کــرد و بر 
اســاس آن عمــل می‌نمــود؛ مثــ ادر برخــورد بــا علمــای ادیــان دیگــر از روش عقلــی یــا از روش نقلــی یعنی 
ارجــاع بــه کتــب مقــدس خودشــان و اقــوال بــزرگان آن‌هــا اســتفاده می‌کــرد. چنانچــه امــام g در مناظره 
بــا جاثلیــق بــرای اثبــات نبــوت حضرت محمــد n از کتــاب انجیــل آن‌ها بــرای استشــهاد بهــره می‌گیرد. 
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امــام g بــا اســتمداد از کنــش اظهــاری، بــاور و عقیــده و ایمــان خویــش را نســبت بــه عقاید فــرق مختلف 
شــرح و بســط مــی‌داد و از طریــق شــیوه‌های مختلــف، طــرف مقابــل را نســبت بــه عقایــد اســامی قانــع 
می‌کــرد. آنچــه در مناظــره بــا ســلیمان مــروزی، مأمــون و علــی بــن جَهــم اتفــاق افتاد)طبرســی،1416ق، 
ج2: 381(، دلیــل بــر ایــن اســت کــه امــام g در مناظــره بــا متکلمــان اســامی عــاوه بــر بهره‌گیــری از 

اســتدلال عقلــی، از آیــات قــرآن و اقــوال شــخصیت‌های تاریخــی نیــز بهــره می‌بردنــد. 

3-1-5-1. بهره‌گیری از کنش اعلامی و ترغیبی در استدلال عقلی به هدف اظهارات کنشی

بهره‌گیــری از روش عقلــی و اســتدلال عقلایــی کاربســت ویــژه‌ای در مناظــره دارد. امــام g نیــز در 
ــا اهــل کتــاب از  ــا طــرف مناظــره، از روش عقلــی و اســتدلال بهــره می‌بردنــد. در مناظــره ب مواجهــه ب
طریــق اســتدلال عقلــی و بــر اســاس مشــترکات دینــی بــه رفــع اشــکالات و بــه اثبــات حقانیــت اســام 
ــا اســتدلال‌های  ــام g ب ــه ام ــود ک ــی ب ــا عمــران صاب ــا بیــش از همــه در مناظــره ب ــد؛ ام می‌پرداختن
ــه  ــودن ب ــم ب ــد و قائ ــات یگانگــی خداون ــر او بســت و او را در بحــث اثب ــز را ب ــی، تمــام راه‌هــای گری عقل
ــاس  ــر اس ــار ب ــه اختص ــره را ب ــن مناظ ــی از ای ــه بخش ــرد. در ادام ــلیم ک ــه تس ــور ب ــت، مجب وحدانی

کنش‌هــای گفتــاری تحلیــل می‌کنیــم.

امــام g در ابتــدا بــا توجــه بــه کنــش اعلامــی بــا جملــه »هرچــه می‌خواهــی، بپــرس«، تســلط تــامّ و 
کامــل خویــش را بــر مباحــث علمــی و اعتقــادی بــه حاضــران در جلســه اظهــار داشــتند.

عمــران صابــی نیــز پرســش‌های خویــش را از نخســتین موجود هســتی آغــاز کــرد و منتظر دریافت پاســخ 
بــه دو پرســش مهــم در مســئلة خداشناســی بــود: یکــی مربــوط بــه هــدف خداونــد از آفرینــش بــود و اینکه 
چــه کمبــودی از او بــا آفرینــش برطــرف شــد؟ پرســش دیگــر دربــاره آفرینــش از عــدم و چگونگــی تصــور و 

ــق آن بود.  تحق

از آنجــا کــه مبحــث هستی‌شناســی از مســائل کلــی فلســفه و مبتنــی بــر اســتدلال‌های عقلــی اســت، 
امــام g نیــز این‌چنیــن پاســخ او را دادنــد: اکنــون کــه ســؤال کــردی، بــا دقــت گــوش کــن! مــا معتقدیــم 
خداونــد همیشــه بــوده و یگانــه و واحــد بــوده و چیــزی بــا او نبــوده اســت. ســپس مخلوقــات مختلــف را 
ابــداع فرمــود. جهــان را نــه در چیــزی برپــا داشــت و نــه در چیــزی محــدود کــرد و نــه طــرح و نقشــه‌ای قبــاً 
در جهــان بــود تــا مثــل آن بیافرینــد. ســپس مخلوقــات را بــه گروه‌هــای مختلــف برگزیــده و غیــر برگزیــده، 
مؤخّــر و مقــدّم، رنــگ و طعــم )و غیــر آن( تقســیم کــرد. نــه نیــازی بــه آن‌هــا داشــت و نــه بــه ایــن وســیله 

ارتقــای مقــام می‌یافــت. 

ســپس فرمــود: بــدان ای عمــران! اگــر خداونــد بــرای نیــازی جهــان را آفریــده بــود، بایــد بــا قدرتــی کــه 
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داشــت، چندیــن برابــر این‌هــا را بیافرینــد؛ چراکــه هــر قــدر اعــوان و یاورانــش بیشــتر باشــد، بهتــر اســت و 
لــذا می‌گویــم آفرینــش او بــرای رفــع نیــازی نبــود. 

ــل از  ــه ذات پاکــش در ازل و قب ــد ب ــم خداون ــارۀ عل ــه درب ــام g در پاســخ پرســش دیگــر عمــران ک ام
آفرینــش موجــودات و چگونگــی علــم او بــه آن‌هــا بعــد از وجودشــان بــود، بــا اســتناد بــه قاعــدۀ امتنــاع 
عقلــی تسلســل فرمودنــد: علــم او علــم حضــوری اســت و موجــودات نــزد ذات پاکــش حاضرنــد، وگرنــه 
تسلســل لازم می‌آیــد؛ چراکــه بایــد بــه آن علــم نیــز علمــی داشــته باشــد )ابــن بابویــه،1372، ج1: 154؛ 

طبرســی، 1416ق، ج2: 447(.

امــام g پــس از پاســخ بــه پرســش دیگــر عمــران دربــارۀ انــواع مخلوقــات، بــا ایــن پرســش عقلــی 
»آیــا ایــن آفرینــش گســترده در ذات او تغییــری ایجــاد نمی‌کنــد؟« او را وادار می‌کنــد تــا ضمــن بیــان 
منظــور خــود )کنــش منظــوری(، ایــن تأثیــر را در خــود احســاس کنــد کــه گرفتــار مســئلۀ قیــاس در 
فهــم صفــات خــدا شــده اســت )کنــش تأثیــری(. در ادامــه امــام g بــا بیــان اینکــه یــک وجــود قدیــم 
و ازلــی کــه عیــن هســتی مطلــق اســت، دگرگونــی در او معنــا نــدارد، او جامــع جمیــع کمــالات اســت 
ــی  ــات برطــرف گــردد، پاســخی مســتدل و عقل ــا آفرینــش مخلوق ــه ب ــدارد ک و نقصــی در او وجــود ن
بــه او می‌دهــد تــا او را متوجــه اشــتباه بــودن کنــش منظوریــش نمایــد. در واقــع، ایــن پاســخ، خــود 
می‌توانــد کنــش اعلامــی از ســوی امــام g باشــد تــا از ایــن طریــق اشــتباه بــودن اندیشــه و عقیــده 

عمــران را بیــان نمایــد.

 g اثبــات وحدانیــت خداونــد و نفــی الوهیــت عیســی ،g نمونــۀ دیگــر اســتدلال عقلــی امــام رضــا
در مناظــره بــا جاثلیــق اســت. ایشــان اســتدلال کردنــد کــه اگــر مبنــای اســتدلال جاثلیــق بــرای ادعــای 
خداونــدی عیســی معجــزه اســت، چــرا بــه خداونــدی پیامبــران پیشــین کــه آنــان نیــز مــردگان را زنــده 
ــن  ــه،1394: 773(. در ای ــن بابوی ــد؟ )اب ــدا نمی‌کنن ــاد پی ــد، اعتق ــاران را شــفا می‌دادن ــد و بیم می‌کردن
بخــش از مناظــره، اســتدلال عقلــی امــام g کــه بــر مبنــای کنــش بیانــی و منظــوری بــود، کنــش تأثیری 
جاثلیــق را در پــی داشــت کــه بــا برگشــتن از عقیــده خویــش، ناچــار بــه پذیــرش وحدانیــت خداونــد و نفــی 

الوهیــت عیســی g شــد)همان(.

3-1-5-2. بهره‌گیری از اظهارات کنشی در استدلال به اصول مشترک ادیان 

توجــه بــه اصــول مشــترک بیــن ادیــان در مناظــره می‌توانــد باعــث نتیجــه ‌بخــش شــدن آن باشــد. امــام 
رضــا g هــم در مناظراتشــان بــر ایــن نکتــه توجــه داشــته‌اند؛ همچنان‌کــه در جــای جــای مناظــرات، 
ــب  ــزول کت ــد، ارســال رســل و ن ــودی، زرتشــتی( در بحــث توحی ــاب )مســیحی، یه ــل کت ــا اه ایشــان ب



207 ارزش‌های گفتمانی در مناظرات امام رضا g )مطالعۀ موردی: مناظرات بر پایۀ نظریۀ کنش گفتاری( 

ــت اســام  ــات حقانی ــه اثب ــا ب ــد آن‌ه ــورد تأیی ــای رســولان م ــا و گفته‌ه ــه کتاب‌ه ــا اســتناد ب آســمانی ب
ــر  ــتین، ه ــر آس ــت، از نظ ــه گذش ــی، چنان‌ک ــور کل ــردی، 1387: 163 (. به‌ط ــری آک می‌پردازند)طاه
اســتدلالی مبتنــی بــر کنــش بیانــی و منظــوری گوینــده آن اســت و چه‌بســا بــه کنــش تأثیــری مخاطــب 
نیــز منجــر شــود. بــرای نمونــه، هر ســه کنــش را کــه زیرمجموعــۀ اظهــارات کنشــی هســتند، در مناظــره با 
عمــران صابــی چنان‌کــه در همیــن نوشــتار بــدان اشــاره می‌شــود، می‌تــوان به‌طــور تطبیقــی مشــخص 

کــرد.

3-1-5-3. کنش اظهاری استفاده از تشبیه، مقایسه و تمثیل برای کنش‌های بیانی، منظوری و تأثیری

ــب را تســهیل  ــم مطل ــاع دارد و تفهی ــل نقــش عمــده‌ای در اقن اســتفاده از تشــبیه، مقایســه و تمثی
ــر  ــتمل ب ــه مش ــیوه ک ــن ش ــری از ای ــاری، بهره‌گی ــای گفت ــۀ کنش‌ه ــه نظری ــه ب ــا توج ــد. ب می‌گردان
کنــش بیانــی و منظــوری اســت، بــه کنــش تأثیــری در مخاطــب منجــر می‌شــود. بــه همیــن منظــور، 
ــد. در رد ادعــای  ــوت از تشــبیه و مقایســه بهــره گرفتن ــا جاثلیــق و رأس الجال ــام g در مناظــره ب ام
جاثلیــق کــه بــه دلیــل معجزه‌هــای عیســی g بــرای وی الوهیــت قائــل بــود، کار عیســی را بــه کار 
ــر  ــه اگ ــد ک ــتدلال کردن ــه گذشــت، اس ــود و چنان‌ک ــم مقایســه و تشــبیه نم ــل و ابراهی یســع، حزقی
مبنــای اســتدلال بــرای ادعــای خداونــدی عیســی g معجــزه باشــد، بایــد بــه خداونــدی پیامبــران 
ــد)ر.ک:  ــد، اعتقــاد یاب ــد و بیمــاران را شــفا می‌دادن ــده می‌کردن ــان نیــز مــردگان را زن پیشــین کــه آن

ــه،1394: 773(. ــن بابوی اب

3-1-5-4. نمود کنش اظهاری در بهره‌گیری از مثال و تاریخ گذشتگان 

 یکــی از شــیوه‌های جــذاب در امــر آمــوزش استشــهاد بــه تاریــخ گذشــتگان اســت کــه فهــم مطلــب را 
ســریع و آســان می‌ســازد. ایــن شــیوه در ســیرۀ امــام g، به‌خصــوص در مناظــرات حضــرت مشــاهده 
ــۀ مناظــرۀ  ــل کــه به‌منزل ــت ذی ــد. روای ــز اشــاره می‌کن ــخ گذشــتگان نی ــه تاری می‌شــود کــه در مــواردی ب
غیابــی مــردم بــا امــام رضــا g اســت و ریــان بــن صلــت افــکار عمومــی عصــر ولایت‌عهــدی امــام رضــا 
ــا ایشــان در میــان می‌گــذارد، نمونــه‌ای از بهره‌گیــری امــام g از ایــن شــیوه اســت. ریــان بــن  g را ب
صلــت روایــت می‌کنــد کــه بــر امــام g وارد شــدم و عــرض کــردم: یــا ابــن رســول اللــه، مــردم می‌گوینــد 
 g کــه تــو ولی‌عهــدی مأمــون را قبــول کــرد ىبــا اینکــه اظهــار زهــد و بى‌میلــ ىبــه دنیــا می‌کنــی. امــام
فرمــود: خــدا داناســت بــه اینکــه مــن ایــن عمــل را ناخــوش داشــتم، ولــی چــون مخیّــر شــدم میــان قبــول 

ایــن عمــل و قتــل، قبــول ایــن عمــل را برگزیدم)ابــن بابویــه، ج2: 139(.

امــام g در ادامــه بــا اســتناد بــه ســیرۀ یوســف پیامبــر و ســخن او در قــرآن کریــم، اضطــرار و اکــراه 
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خویــش را نســبت بــه پذیــرش ولایت‌عهــدی ایــن گونــه اظهــار داشــتند: وا ىبــر مــردم آیــا نمی‌داننــد 
ــ ىشــدن خزینه‌هــا ى ــه متول ــود. چــون ضــرورت او را واداشــت ب ــر ب کــه یوســف g رســول و پیغمب
ــی حَفِیــظٌ عَلِیــمٌ« و مــرا ضــرورت واداشــت  رْضِ إِنِّ

َ
عزیــز مصــر، بــه عزیــز گفــت: »اجعلنــ ىخَزائِــن الْ

ــر  ــر کشته‌شــدن شــدم. عــاوه ب ــد از آنکــه مشــرف ب ــار بع ــراه و اجب ــن عمــل از رو ىاک ــول ای ــه قب ب
اینکــه مــن بــر ایــن امــر داخــل نشــدم مگــر مثــل داخــل شــدن کســ ىکــه خــارج باشــد؛ یعنــ ىآثــار 
ولی‌عهــد ىمأمــون و نائب‌شــدن از حاکــم جــور جــار ىنمی‌کنــم و بــه ســو ىخــدا شــکوه می‌کنــم و 
او یارى‌کننــده بنــدگان اســت )ابــن بابویــه، ج2: 139(. ایــن گونــه ســخن گفتــن و اســتدلال کــردن، 
ناظــر بــه کنــش اظهــاری اســت کــه امــام g از ایــن طریــق حقیقــت ماجــرا و عقیــده درونــی خویــش 

ــته‌اند. ــار داش را اظه

3-1-5-5. کنش اظهاری در مقایسه منطقی در پاسخگویی و مباحث علمی

ــر  ــی، تأثی ــث علم ــخگویی و مباح ــن، پاس ــا در تبیی ــری و قیاس‌ه ــری و کب ــی در صغ ــۀ منطق رابط
بســزایی در تفهیــم و دلنشــین شــدن مطالــب دارد و مخاطــب را بــه کنــش تأثیــری وا مــی‌دارد. امــام 
ــر  ــائل در نظ ــن مس ــرات و تبیی ــیوه را در مناظ ــن ش ــه، همی ــن نکت ــی از ای ــا آگاه ــز ب ــا g نی رض
ــره از  ــه در کســوت مناظ ــوارج ک ــی از خ ــه یک ــخ ب ــا g در پاس ــام رض ــه، ام ــرای نمون ــته‌اند؛ ب داش
پذیــرش ولایت‌عهــدی امــام رضــا g و ورود ایشــان بــه حکومــت طاغــوت )مأمــون( ســؤال کــرده بــود 
و مأمــون را کافــر می‌دانســت، کار خــود را بــا ورود یوســف پیامبــر بــه حکومــت عزیــز مصــر و جایــگاه 
نســبی خویــش را بــا پیامبــر اکــرم n بــا جایــگاه نســبی یوســف پیامبــر و پــدرش یعقــوب مقایســه کــرد 
و پاســخ‌های خــود را بــا ایــن پرســش‌ها آغــاز نمــود: آیــا بــه نظــر تــو اینــان کافرترنــد یــا عزیــز مصــر و 
اهــل کشــور او؟ مگــر نــه اینکــه اینــان، خــود را موحــد می‌داننــد، ولــی حــکام مصــر، نــه یکتاپرســت 
بودنــد و نــه خداشــناس؟! یوســف، پســر یعقــوب g، پیامبــر و پســر پیامبــر بــود کــه بــه عزیــز مصــر 
ــرد،  ــت می‌ک ــت و برخاس ــا نشس ــا فرعون‌ه ــده... و ب ــرار ب ــت ق ــن مملکت ــئول خزائ ــرا مس ــت: م گف
ــار و  ــن کار اجب ــر ای ــرا ب ــون هــم م ــر( و مأم ــه پیامب ــر هســتم )ن ــن یکــی از اولاد پیامب ــه م ــی ک درحال
ــان چنیــن قیاســی  ــس از بی ــدی، 1368: 630(. پ اکــراه کــرده اســت )عیاشــی،1363: 700؛ راون
از ســوی امــام رضــا g کــه ناظــر بــه کنــش اظهــاری از ســوی امــام رضــا g بــرای ابــراز حقیقــت 
ــر صداقــت امــام g و درســتی کار  ماجراســت، زمینــه کنــش تأثیــری در مخاطــب را فراهــم آورد و ب

ایشــان گواهــی داد.
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جدول 1: نوع کنش‌های گفتاری از جنبه‌های علمی 

نوع کنش گفتاری روش‌های مورد استفاده در بعد علمی ردیف

کنش اعلامی اظهار تسلط امام g بر متون دینی و زبان‌های مختلف 1

کنش ترغیبی دعوت به پرسش و تنبه به رعایت انصاف 2

کنش عاطفی 

کنش ترغیبی
همگام شدن و مطابقت دادن کلام با مقتضای حال مخاطب 3

کنش عاطفی 

 کنش ترغیبی
میدان دادن به طرف مقابل و اعطای آزادی به مخالفان در 

سؤال کردن 4

کنش اظهاری

استناد به منابع معتبر و مستند در احتجاج:

1. استدلال عقلی به هدف اظهارات کنشی

2. استدلال به اصول مشترک ادیان

3. استفاده از تشبیه و مقایسه و تمثیل

4. تعلیم از طریق ذکر مثال و تاریخ گذشتگان
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3-2. راهبرد‌های اخلاقی امام رضا g در مناظرات در قالب کنش‌های گفتاری

ــه کنــش اظهــاری، ترغیبــی،  ــر پنــج‌ گون ــاری ســرل مشــتمل ب ــه شــد، کنش‌هــای گفت چنان‌کــه گفت
تعهــدی، عاطفــی و اعلامــی اســت)Searle,1969 :33(. در ایــن بخــش از نوشــتار راهبرد‌هــای اخلاقــی 

ــاری تبییــن می‌شــود. ــب کنش‌هــای گفت امــام رضــا g در مناظــرات در قال

3-2-1. ملایمت و نرمی در برخورد با طرف مقابل براساس کنش عاطفی و ترغیبی 

 رفتــار امــام g در مناظــرات در برخــورد بــا طــرف مقابــل متأثــر از قــرآن و الگوپذیــری از پیامبــران الهــی 
بــود و همچــون موســی و هــارون c)طــه: 43-44( بــا طــرف مقابــل نــرم و لیّــن ســخن می‌گفــت؛ زیــرا 
ــه تأســی از پیامبــر اکــرم n )آل عمــران، 159( پرهیــز از خشــونت و  ــودن ب رمــز موفقیــت و تأثیرگــذار ب

داشــتن ملاطفــت اســت.
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 امــام g نیــز بــرای بهره‌گیــری کنــش تأثیــری طــرف مقابــل در مناظــره و رســیدن بــه هــدف، از معانــی 
ــم خــود در گفتــار  ــرم و ملای ــا اخــاق ن و مفاهیــم تنــد و ســخنان ناراحت‌کننــده خــودداری می‌نمــود و ب
کــه در واقــع، بهره‌گیــری از کنــش عاطفــی اســت، در پــی اشــتراک‌گذاری عقایــد خویــش بــا مخاطــب یــا 
مخاطبــان اســت. در مناظــرۀ امــام g بــا ســلیمان مروزی شــاهد ایــن رویکــرد و کنش‌ها هســتیم؛ آن گاه 
کــه امــام g تمــام راه‌هــای جــواب را بــر وی می‌بنــدد و ســلیمان بــه تناقض‌گویــی می‌پــردازد و ایــن امــر 
خنــده همــه حاضــران را نســبت بــه ســلیمان در پــی داشــت، امــام g رو بــه مــردم کــرد و از آن‌ها خواســت 
تــا نســبت بــه ســلیمان ملایمــت بــه خــرج دهنــد و ســپس گفت‌وگــو را ادامــه دادنــد؛ بنابرایــن، هیــچ گاه 
در کلامشــان طــرف مقابــل را تحقیــر نمی‌کردنــد و حتــی اگــر اطرافیــان، چنیــن کاری انجــام می‌دادنــد، 
آن‌هــا را دعــوت بــه ملایمــت می‌نمود)طبرســی،1416ق، ج2: 365-373؛ قرشــی، 1382، ج1: 195(. 
ــده  ــر مناظره‌کنن ــر بیشــتری ب ــد تأثی ــا اســتفاده از کنــش عاطفــی می‌توان ــود کــه ب ــه ب ــام g دریافت ام

بگــذارد و گامــی بــه ســوی آگاهی‌بخشــی مخاطبــان و عقایــد انحرافی‌شــان بــردارد. 

3-2-2. توجه به پرسش و پاسخ طرف مناظره با کنش عاطفی و ترغیبی

 از مهم‌تریــن اصــول در ارتبــاط و تعامــل بــا دیگــران توجــه و اهتمــام بــه کلام گوینــده اســت. شــنونده 
خــوب کســی اســت کــه بــه جــای قضــاوت روی چنــد کلمــه آغازیــن گوینــده و پیــش از ارائــه پاســخ، تمــام 
گفته‌هــای او را بشــنود و روی تمــام پیــام گوینــده متمرکــز شــود و همچنیــن بــه دنبــال بازســازی کلمــات، 
ــام  ــوای پی ــد. درک نکــردن محت ــا مفهــوم واقعــی کلام را دریاب ــات وی باشــد ت ــوا، احساســات و بیان محت

مشــکلی اســت کــه می‌توانــد در فراینــد مناظــره، خلــل ایجــاد کنــد. 

 امــام g بــا کنــش ترغیبــی در مناظره‌هــای خــود، بــه طــرف مناظــره لــزوم درک و رعایــت ایــن اصــل را 
گوشــزد می‌کــرد تــا آنــان نیــز همیــن شــیوه را در پیــش بگیرنــد و گاهــی نیــز بــه صراحــت بــر رعایــت ایــن 
نــوع کنــش تأکیــد می‌نمــود. در مناظــره بــا عمــران صابــی فرمــود: »ای عمــران، خبــر می‌دهــم تــو را بــه 
آنچــه پرســش کــردی. لکــن در آنچــه تــو را می‌گویــم، از روی تعقــل بنگــر و در آنچــه پرســش کــردی، فهــم و 

عقــل پیــش آور...«)ابــن بابویــه، 1372: 343(.

 یکــی از اهــداف کنــش ترغیبــی ایــن اســت کــه مخاطــب را بــه انجــام دادن یــا نــدادن کاری ترغیــب و 
تشــویق نمایــد تــا نتیجــه مطلــوب از مناظــره محقــق شــود و امــام g از ایــن کنــش در پرســش و پاســخ در 

حیــن مناظــره بــرای اقنــاع مخاطــب بهــره می‌گرفــت. 

3-2-3. اقناع طرف مقابل برای پذیرش حق براساس کنش اظهاری و عاطفی

 وظیفــۀ اساســ ىدر مناظــره، اقنــاع کــردن طــرف مقابــل اســت؛ یعنــ ىمناظره‌کننــده بایــد در موضوع ى
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كــه بحــث م‏ىکنــد، آن قــدر قــو ىو مســلط باشــدك ــه بتوانــد عقــل شــنوندگان را اقنــاع نمایــد و آنــان را بــا 
خــود موافــق و هم‌عقیــده ســازد. انجــام ایــن مهــم مســتلزم آن اســتك ــه ســخنور از قــدر و ارزش علمــ ى
خویــش آگاه باشــد و بــر منابــع طــرف مقابــل مخصوصــا در گفتمان‌هــای دینــی کامــ امســلط باشــد و 
 g فضــل علمــی خویــش را بــر دیگــران آشــکار نمایــد. بــر همیــن اســاس، ملاحظــه می‌شــود کــه امــام
از طریــق کنــش اظهــاری برتــری علمــی خویــش را نشــان مــی‌داد و بــه اقنــاع طــرف مقابــل می‌پرداخــت. 
امــام g هیــچ‌گاه قصــد کوبیــدن و محکــوم کــردن طــرف مقابــل را نداشــت، بلکــه هدفــش صرفــاً تعلیــم 
و هدایتگــری بــود؛ از ایــن‌رو، در مناظــره بــا عمــران کــه گاهــی بــه او می‌فرمــود »آیــا مطلــب را فهمیــدی؟« 
ــن  ــا گاهــی عمــران می‌گفــت: »آقــای مــن، توضیــح بیشــتری بدهیــد« و امــام g چنیــن می‌کرد)اب ی

ــه،1372، ج1: 154-178؛ نیــز ر.ک: قرشــی،1382، ج1: 190-171(.  بابوی

 امــام g بــا کنــش عاطفــی بــه تکریــم و بزرگداشــت طــرف مناظــره می‌پرداخــت. آن گاه کــه عمــران از 
اســتدلالاتی کــه امــام g آوردنــد، قانــع شــد و اســام آورد، امــام g او را مــورد تکریم قــرار داد و بــه دنبال 
او فرســتادند. هنگامــی کــه عمــران وارد شــد، امــام اســتقبالی محترمانــه و صمیمانــه انجــام دادنــد. پس از 
ایــن برخــورد امــام g بــود کــه نــزد امــام g می‌آمــد و از علــم سرشــار آن حضــرت بهــره می‌بــرد و خــود 

نیــز یکــی از دعوت‌کننــدگان بــه اســام شــد )ابــن بابویــه، ج1: 168-178(.

3-2-4. کنش اظهاری و تعهدی امام رضا g در مطابقت داشتن علم و عمل 

 زیبایــی و کاربــرد علــم در عمــل بــه آن اســت و اهمیــت ایــن نکتــه تا بدان‌جاســت کــه برای عالــم بی‌عمل 
تمثیــل زنبــور بی‌عســل معــروف و مشــهور است)ســعدی، 1388: 135( و چه‌بســا ســخنان عالــم بی‌عمــل 
تأثیرگــذار نباشــد. اگــر عمــل انســان، آیینــه فکــرش و زبــانِ کلامــش باشــد، دگرگون‌کننده‌تــر، دلنشــین‌تر 
و تأثیرگذارتــر اســت. بــه ســخن دیگــر، عمــل انســان بایــد کنــش اظهــاری او باشــد و خبــر از کنــش تعهدی 
عْمَالِكُمْ، 

َ
ــاسِ بِأ او دهــد تــا از ایــن طریــق، کنــش تأثیــری طــرف مقابــل را برانگیــزد. روایــت »كُونُــوا دُعَــاةَ اَلنَّ

وَ لَا تَكُونُــوا دُعَــاةً بِألْسِــنَتِکُمْ«)حمیرى، 1413ق: 77( را می‌تــوان ناظــر بــه کنــش اظهــاری دانســت کــه 
کنــش تأثیــری را در پــی دارد.

ــود و  ــام رضــا g در نقطــه حســاس مناظــره ب ــۀ چنیــن کنشــی، ادای فریضــه نمــاز از ســوی ام نمون
امــام g در اوج مناظــره بــا کنــش اظهــاری نشــان داد کــه بایــد بــه احــکام و دســتورهای الهــی توجــه 
تــام و کنــش تعهــدی داشــته باشــد. در جلســۀ مناظــره بــا عمــران صابــی بــا اینکــه بحــث حســاس شــده 
بــود، بــا شــنیدن صــدای اذان، امــام g بــرای نمــاز برخاســتند. عمــران از امــام g درخواســت کــرد کــه 
بحــث را ادامــه دهــد؛ چــون دلــش نــرم و آمــاده پذیــرش مطلــب شــده اســت. امــا امــام g بــا طمأنینــه 
فرمودنــد: بعــد از خوانــدن نمــاز برمی‌گردیــم. آن گاه امــام g پــس از ادای نمــاز دوبــاره بحــث را ادامــه 
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ــاب  ــام g از ب ــت ام ــه نمــاز اول وق ــوان گفــت ک دادند)طبرســی،1416ق، ج2: 419-423(. شــاید بت
نشــان دادن علــم و عمــل یــا توجــه ایشــان بــه انجــام تکالیــف الهــی اســت. در هــر صــورت، ایــن رفتــار امام 
g افــزون بــر کنــش تعهــدی نســبت بــه دســتورهای الهــی، حاکــی از کنــش اظهــاری نیز اســت تا نشــان 
دهــد کــه شــخص مؤمــن بــه دیــن توحیــدی )در اینجــا عمــران صابــی و همراهــان او و دیگــر حاضــران در 
جلســه مناظــره( بایــد نســبت بــه دســتورهای دینــی خویــش، کنــش تعهــدی و نســبت بــه ابــراز عقیــده 
ــی از ســوی  ــن کنش‌های ــر چنی ــت اگ ــوان گف ــع، می‌ت ــاری داشــته باشــند. در واق ــش اظه ــش، کن خوی
دانشــمندان و مقلــدان آن‌هــا و پیــروان ادیــان توحیــدی کــه منشــأ واحــد و الهــی دارنــد، صــورت می‌گرفت، 

بی‌تردیــد اکنــون شــاهد تفرقــه امــت واحــد و ادیــان مختلــف و فــرق و مذاهــب گوناگــون نبودیــم.

از طرفــی، روشــن اســت کــه منطــق امــام g از بحث‌هــا و مناظره‌هــا، تبییــن و اجــرای تعالیــم الهــی 
بــود؛ بنابرایــن، امــام g از کنــش تعهــدی در کلام خویــش، وعــده ادامــه بحــث را بعــد از نماز بــه مخاطب 
ــادزاده، 1335، ج1: 278- ــردد )عم ــه مناظــره برمی‌گ ــه ادام ــد از انجــام فریضــۀ الهــی ب می‌دهــد و بع
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3-2-5. کنش اظهاری و عاطفی امام رضا g در داشتن سعۀ صدر

 یکــی دیگــر از اصولــی کــه می‌تــوان از ابعــاد اخلاقــی امــام رضــا g در مناظــرات نــام برد، داشــتن ســعۀ 
صــدر و تحمــل نظــرات دیگــران اســت. پذیــرش ایــن مســئله را کــه دیگــران هــم حــق دارنــد آزادانــه فکــر 
کننــد و هرچــه خواســتند بگوینــد، گامــی مثبــت و مقدماتــی در ایجــاد ارتبــاط و گفت‌وگــو بــا افــراد دیگــر 
اســت؛ چراکــه عــدم تحمــل آرا و عقایــد دیگــران نــه تنهــا باعــث گفت‌وگــو نمی‌شــود، بلکــه ســبب دوری و 

بدبینــی بــه یکدیگــر نیــز می‌شــود. 

 در مناظــرۀ امــام رضــا g بــا جاثلیــق، وقتــی ایــن دانشــمند مســیحی بــا اســتدلال امــام g مواجــه 
می‌شــود کــه »مــا بــه خــدا معتقدیــم و بــه عیســایی کــه معتقــد بــه نبــوت محمــد n بــود و مــا چیــزی 
علیــه عیســی نداریــم مگــر ضعــف و کمــی روزه و نمــاز او«، فریــاد زد: بــه خــدا علمــت را فاســد کــردی و 
امــورت ضعیــف شــد. مــا فکــر می‌کردیــم کــه تــو عالم‌تریــن اهــل اســام هســتی. ایــن ســخن جاثلیــق 
می‌توانســت واکنــش تنــد امــام رضــا g را در پــی داشــته باشــد؛ امــا آن حضــرت بــا تعبیــر »مگــر چــه 
شــده؟« به‌آرامــی بــا کنــش اظهــاری و عاطفــی مناظــره را ادامــه داد و در نهایــت جاثلیــق را بــه ســکوت در 
برابــر اســتدلال‌های خویــش وادار ســاخت. تــداوم مناظــره تــا بدانجــا می‌رســد کــه امــام g پــس از ذکــر 
ــد:  ــر الوهیــت عســیی g می‌گوی نمونه‌هــای متعــدد از کتــاب مقــدس در ردّ ادعــای جاثلیــق مبنــی ب
ــ ىاز  ــرا همگــى، مضمــون آیات ــى؛ زی ــ ىردّك ن ــردم نم‏ىتوان ــرك  ــت ذك ــه برای ــوارد ىراك  ــك از م ــچ ی »هی
ــهُ؛  تــورات، انجیــل، زبــور و قــرآن اســت‏...« و جاثلیــق بــا ســخن پایانــی خــود »الْقَــوْلُ قَوْلُــكَ وَلَ  إِلَــهَ إِلَّ اللَّ
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حــرف، حــرف شماســت و معبــود ىجــز خــدا نیســت« پذیــرش عقیــدۀ توحیــدی نــاب را اعــام مــی‌دارد 
)طبرســی،1416ق، ج 2: 413؛ قرشــی،1382، ج1: 221؛ نجفــی، 1379: 49-43؛ الســید، 1379: 
121(. ملاحظــه می‌شــود کــه ایــن بخــش از مناظــراه بــا صاحبــان ادیــان بــا کنــش تأثیــری طــرف مقابــل 
همــراه اســت و ایــن کنــش، نتیجــه کنش‌هــای دیگــری از جملــه کنــش اظهــاری و عاطفــی اســت کــه امام 

رضــا g بــا داشــتن ســعۀ صــدر در پیــش گرفتــه بــود.

ــا اســتدلال‌های فلســفی و منطقــی براســاس کنــش اظهــاری،  3-2-6. اذعان‌گیــری از طــرف مناظــره ب
اعلامــی و ترغیبــی

معمــولًا مناظره‌کننــده در صــدد اســت تــا آنچــه را حــق می‌دانــد، بــه مخاطــب خویــش بقبولانــد. ایــن 
رویــه‌ای اســت کــه امــام رضــا g نیــز در مباحثــه و مناظــره در پیــش گرفــت و در نهایــت بــدون اینکــه بــا 
مغالطــه، دیــدگاه و عقیــده خویــش را بــر طــرف مقابــل تحمیــل کند، اشــتباه طــرف مناظــره را بر او روشــن 
ــع  ــه اظهــار واق ــد و ب ــراف کن ــب اذعــان و اعت ــه حقیقــت مطل ــل ب ــه‌ای کــه طــرف مقاب می‌نمــود؛ به‌گون

بپــردازد.

ــرای کنــش اظهــاری او در  ــا جاثلیــق ب ایــن شــیوه‌ای اســت کــه امــام رضــا g در گفت‌وگــوی خــود ب
ــا ایــن کنــش، حضــرت عیســی g را یــك شــخصیت انســانی  پیــش گرفــت؛ به‌گونــه‌ای کــه جاثلیــق ب
معرفــی و نفــی الوهیّتــش را بــا اســتناد بــه اناجیــل ســه‌گانه مَتّــی، لُوقــا و مَرقُــس اثبــات کــرد. فراینــد ایــن 
کنــش چنیــن بــوده کــه آن حضــرت ابتــدا نظــر جاثلیــق را دربــارۀ نویســندگان اناجیــل و میــزان ارزش و 
اعتبــار سخنان‌شــان نــزد وی جویــا شــد. جاثلیــق در مقــام پاســخ، نویســندگان اناجیــل را عالــم بــه انجیــل 
می‌خوانــد و بــر درســتی سخنان‌شــان تأكیــد مــی‌ورزد. امــام g پــس از آنكــه حاضــران را نیــز بــا شــیوه 
ــه ســخنان هــر ســه  ــی ب ــش اعلام ــری از کن ــا بهره‌گی ــت، ب ــواه گرف ــر گفته‌هــای او گ ــاری ب ــش اظه کن
ــه الوهــی از حضــرت  نویســنده در انجیل‌هایشــان اســتنادك ــردك ــه آنــان شــخصیتیك امــاً انســانی و ن
ــی،  ــش ترغیب ــری از کن ــا بهره‌گی ــگاه ب ــد. آن ــحك رده‌ان ــدان تصری ــیده و ب ــرك ش ــه تصوی ــی g ب عیس
جاثلیــق را وادار بــه پاســخ بــه پرســش در ایــن بــاره نمــود. جاثلیــق نیز در کنشــی اظهــاری، در مقام دفــاع از 
شــخصیت الوهــی و خدایــی حضــرت عیســی g، متــی، مرقــس و لوقــا را بــه دروغ‌گویــی متهم ســاخت. 
هنگامــیك ــه امــام g ســخنان پیشــین او مبنــی بــر عالــم بــودن بــه انجیــل و برحــق بــودن گفته‌هــای 
آنــان رابــه او یــادآوریك ــرد، جاثلیــق در اوج درماندگــی، از امــام g خواســت از گفت‌وگــو دربــاره آن‌هــا 
ــع، ســخنان  ــیرازى،‏ 1388: 43(. در واق ــكارم ش ــه،1372، ج1: 330-333؛ م ــن بابوی ــش دارد)اب معاف
جاثلیــق کنــش اظهــاری و اذعــان بــه عــدم وثــوق صــدوری اناجیــل و عــدم وثاقــت نویســندگان آن‌هــا در 

نــگارش شــان از انجیــل و اعتــراف بــه عجــز خویــش در مناظــره اســت.
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جدول2: نوع کنش‌های گفتاری در راهبردهای اخلاقی

نوع کنش گفتاری روش‌های مورد استفاده در بُعد اخلاقی ردیف

کنش عاطفی 

کنش ترغیبی
با ملایمت و نرمی برخورد کردن 1

کنش عاطفی

 کنش ترغیبی
توجه به سؤال و جواب طرف مناظره 2

کنش اظهاری 

کنش عاطفی
اقناع طرف مقابل برای پذیرش حق 3

کنش اظهاری

کنش تعهدی
مطابقت داشتن علم و عمل 4

کنش اظهاری 

کنش عاطفی
داشتن سعه صدر 5

کنش اظهاری

کنش اعلامی 

کنش ترغیبی

اذعان‌گیری از طرف مناظره با استدلال های 
علمی 6

4. نتیجه‌گیری

ــی کــه انســان  ــرای اظهــارات زبان ــه شــده از ســوی آســتین ب ــی ارائ طبــق آنچــه گذشــت، الگــوی نهای
هنــگام ســخن گفتــن بــه‌کار می‌گیــرد، متشــکل از ســه ســطح متفــاوت از کنش‌هــا یعنــی کنــش بیانــی 
)مربــوط بــه خــود زبــان(، منظــوری )مربــوط بــه قصــد گوینــده( و تأثیــری )مربــوط بــه تأثیــر بــر مخاطــب( 
اســت. الگــوی ســرل نیــز کــه صــورت تکامــل ‌یافتــۀ نظــر آســتین اســت، متشــکل از پنــج کنــش اظهــاری، 
 ،g ترغیبــی، تعهــدی، اعلامــی و عاطفــی اســت. بــا تطبیــق ایــن دو الگــو بــر برخــی مناظــرات امــام رضا

ایــن نتیجــه بــه دســت آمــد کــه آن حضــرت در مناظــرات خویــش از ایــن دو الگــو بهــره بــرده اســت. 
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ــه الگــوی ســه‌گانه خویــش، همــۀ اظهــارات زبانــی را از  ــر ایــن، چنان‌کــه آســتین پیــش از ارائ عــاوه ب
ســنخ کنشــی )انشــایی( و از مقولــه فعــل دانســته و هــر اظهــاری نوعــی کنــش گفتــاری اســت، بررســی 
ــش  ــه کن ــارات ایشــان ب ــه اظه ــام رضــا g در مناظــرات بررســی شــده نشــان می‌دهــد ک ــارات ام اظه
ــه ســرل از مناظــرات آن  ــی اســتخراج کنش‌هــای پنج‌گان ــی، حت ــه عبارت ــری منجــر شــده اســت؛ ب تأثی
حضــرت در ضمــن دو کنــش بیانــی و منظــوری صــورت گرفتــه و بــه کنــش تأثیــری پایــان یافتــه اســت و بــر 

مخاطــب یــا مخاطبــان تأثیــر گذاشــته اســت.

به‌طــور کلــی، امــام g در وهلــۀ‌ نخســت کنــش ترغیبــی و عاطفــی طــرف مناظــره را مدنظــر داشــتند 
کــه ایــن مســئله نشــانۀ درک عمیــق ایشــان از مناظــره و مخاطب‌شناســی بــوده اســت؛ بــه همیــن دلیــل 
امــام g دریافتــه بــود کــه بــا اســتفاده از ایــن دو کنــش می‌توانــد تأثیــر بیشــتری را بــر طــرف مناظــره 
گذاشــته و بــه عقایــد انحرافــی او نســبت بــه اصــول دیــن خــط بطــان بکشــد؛ بنابرایــن امــام g بارهــا از 
چنیــنك نشــی در ایــراد مناظــره بــرای جلــب توجــه طــرف مقابــل و همچنیــن مخاطبــان دیگــر و تشــویق 
آنــان بــه پرسشــگری و گــوش دادن بــه پاســخ پرســش خــود و نیــز بــرای همــراهك ــردن آنــان بــا عقایــد خود، 
ــه گــوش دادن  ــرای اینكــه مخاطبــش را به‌طــور مســتمر ب ــرا هــر گوینــده‌ای ب اســتفاده کــرده اســت؛ زی

تشــویق کنــد، از چنیــنك نشــی درك لام خــود اســتفاده می‌کنــد.

بررســی و تحلیــل مناظــره امــام رضــا g نشــان می‌دهــد کــه آن حضــرت در بحث‌هــا و گفت‌وگوهــای 
ــه  ــه کار گرفت ــود ب ــای خ ــا را در ج ــته و آن‌ه ــی داش ــرل آگاه ــوی س ــش الگ ــج کن ــش از پن ــی خوی علم

اســت)جدول 1(. 

در روش‌هــای اســتفاده شــده در بعــد اخلاقــی کــه شــش مــورد اســت، بــه فراخور حــال مخاطب و جلســۀ 
مناظــره، امــام g از کنش‌هــای متعــدد بهــره گرفتــه اســت. دو کنــش عاطفــی و ترغیبــی در دو مــورد و دو 
کنــش اظهــاری و عاطفــی نیــز در دو مــورد بــه‌کار رفتــه اســت و دو کنــش اظهــاری و تعهــدی در یــک مــورد 

و ســه کنــش اظهــاری، اعلامــی و ترغیبــی در یــک مــورد بــه کار گرفتــه شــده‌اند.

ــوده اســت؛  ــام g ب ــدّ نظــر ام ــز م ــری نی ــی، منظــوری و تأثی ــد گفــت، ســه کنــش بیان ــت بای در نهای
به‌گونــه‌ای کــه بــا تعمیــم بــه دیگــر مناظــرات، می‌تــوان گفــت کنــش تأثیــری نتیجــه اغلــب مناظــرات و 

ــوده اســت. ــام رضــا g ب ــات ام مباحث
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